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Vad paverkar funktionen hos portar

Lokalisering (narhet till foder och skydd)

* Topografi, ledlinjer i landskapet

* Storning

* Forekomst av vilt

e Barriarer, alternativa passagemaoijligheter

Utformning:

Typ av passage@vs Ekodukt)C Plan vs POD

* Oppenhet (trdng € = rymlig)
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Observation av vilt

Kamerauppsattningarna skiljer sig at mellan olika typer av passage.
Innebar en storre yta som kamerabevakas exempelvis vid planpassager.

— Hogre anstrangning.

Endast 1 referenskamera per vagsida for samtliga objekt. - Endast
viltbesok som observerats pa utvald viltkamera inkluderades vid

jamforelse i andel passager.
- Jamforbara anstrangningar mellan olika viltpassager.

Planpassage Ekodukt
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Port vid Iglabacken — ett exempel

Dovhjort tvekar, passerar inte. Alg passerar inte.



Port vid Iglabacken — ett exempel

Radjur tvekar, passerar inte.






Probability - red deer passing through
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Val av objekt har stor inverkan

Port Iglabacken

47 ggr mer troligt med
passage vid Iglabacken

Planpassage Sjodiken ’

Probability - red deer passing through
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Faunaport Vomb

Men vid Vomb:
Ingen skillnad




Andel per klovviltsart av samtliga besok vid planpassagen (%)
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Analys

» Jamfor sannolikhet for passage vid viltbesok invid planpassager med
motsvarande viltbesok invid ekodukter och portar.

* Modellselektionen avgdér om planpassager jmf med planskilda alternativt
planpassager vs ekodukter & planpassager vs portar

e Kontrollerar for arstid (var, sommar eller host)
» Kontrollerar for dagtid vs nattetid

» Kontrollerar for gruppstorlek

e Kontrollerar for enskilda objekt (slumpmassig faktor)



Utvalda objekt



Port (1)=187

Ekodukt (2)=473
Planpassage (2)=191

TOT: 851 viltbesok VILDSVIN

Utvalda objekt

Port (4)=360

Ekodukt (4)=929

Planpassage (4)=267

TOT: 1,556 viltbesok RADJUR

Port (2)=125

Ekodukt (3)=592
Planpassage (2)=269

TOT: 986 viltbes6k DOVVILT



Vildsvin

* Ingen skillnad mellan plan vs
ekodukt

* Men faunaport Vomb har
hogre sannolikhet for passage
jmf m planpassager

851 viltbesok fran vildsvin
fordelade pa 5 passageobjekt

Ekodukt | ——— . ——
Port — ——
Nattetid
Gruppstorlek h
Var
Sommar




* Ingen skillnad mellan plan vs
ekodukt

75%

* Men faunaport Vomb har
hogre sannolikhet for passage
jmf m planpassager

Probability - wildboar passing through

25%

100%

50%

Object.type

@ gkodukt
& plan
@ port



Passage probability at different types of fauna passages
WILDBOAR

» Okad sannolikhet for att passera
genom vid viltbesdk med storre
gruppstorlek.

100%-

Passage probability
3

0%-
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Group size (sum no. of individuals)

(B=1.3 ggr hogre sannolikhet per log-tr. ytterligare 1 individ; 95% Kl: 1.1 & 1.6) (GLMM Vildsvin#2: AAICc= 0,00 & AlCvikt = 62%)



100%

 Okad sannolikhet for att
passera genom vid viltbesok e
under varen, jmf m under

hosten. 5
Season
- @ Fall
& Spring
@ Summer

* Men ingen skillnad |
passager under sommaren,
jmf m viltbesdk under
hosten.

Probability - wildboar passing through

25%

Fall Spring Summer
Season
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Radjur
Ingen skillnad mellan plan vs ekodukt
Ingen skillnad mellan ekodukt vs

planpassage vid separering mellan
dagtid och nattetid

Men portar har hogre sannolikhet for
passage jmf m planpassager

Nattetid ar sannolikhet for passage
lagre vid portar, vilket minskar
skillnaden jmf m plan vs port dagtid

Ekodukt *

Port '

Nattetid *
Gruppstorlek °
Var '

Sommar !

Ekodukt : Nattetid |
Port : Nattetid |

1,556 viltbesok fran radjur
fordelade pa 12 passageobjekt

Fixed Effects
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Ingen skillnad mellan plan vs ekodukt

Ingen skillnad mellan ekodukt vs
planpassage vid separering mellan
dagtid och nattetid

Men portar har hogre sannolikhet for
passage jmf m planpassager

Nattetid ar sannolikhet for passage
lagre vid portar, vilket minskar
skillnaden jmf m plan vs port dagtid
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Passage probability at different types of fauna passages
ROE DEER

100%-

» Okad sannolikhet for att passera
genom vid viltbesdk med storre
gruppstorlek.

50%-

Passage probability

25%-

0%~

1 2 3 4 5
Group size (sum no. of individuals)

(B=1.4 ggr hogre sannolikhet per 1 ytterligare individ; 95% KlI: 1.1 & 1.8) (GLMM Radjur#1: AAICe= 0,00 & AICvikt = 32%)



e Under varen 1,8 ganger
hogre sannolikhet for att
passera genom, jmf m
viltbesok under hosten.

* Men ingen skillnad |
passager under sommaren,
jmf m viltbesok under
hosten.

Probability - roe deer passing through
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75%

50%

25%

Fall

Spring
Season

Summer



* Ingen skillnad plan vs
ekodukt.

* Ingen skillnad plan vs port.

Planskild

Nattetid
log(Gruppstorlek)
Var

Sommar

986 viltbesok fran dovvilt
fordelade pa 7 passageobjekt

Fixed Effects




* Ingen skillnad mellan plan vs
ekodukt

* Ingen skillnad mellan plan vs
port
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Passage probability at different types of fauna passages
FALLOW DEER

 Okad sannolikhet for att passera
genom vid viltbesd6k med storre

gruppstorlek.

100% -

75%-

Passage probability

25%-

0% -
0 10 20
Group size (sum no. of individuals)

30

(B=1.4; 95% Kl: 1.1 & 1.7 ggr hogre sannolikhet per ytterligare 1 individ log-tr.) (GLMM Dowvilt#1: AAICc= 0,00 & AlCvikt = 33%)



e Under varen 3,2 ganger
hogre sannolikhet for att
passera genom, jmf m
viltbesok under hosten.
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 Under sommaren 2,6
ganger hogre sannolikhet
for att passera genom, jmf
m viltbesok under hdsten.

Probability - fallow deer passing through

0%

Fall Spring Summer
Season



Ingen skillnad

Ingen skillnad

Ingen skillnad

Ekodukt

“ Planpassage “

Hogre % passage

2 ekod vs 2 plan 2 planvs 1 port
Hégre % passage
4 ekod vs 4 plan tens’ o 4 plan vs 4 port
Ingen skillnad
3 ekod vs 2 plan 2 plan vs 2 port

Port

Stora skillnader

u
R aahg

inbordes mellan olika
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objekt!



Probability - wildboar passing through
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Markanta ski

Ekod.Lemmest Ekod.Nynéash

Inader mellan objekt

Plan Sjodik Plan_Lagmans Port. Vomb

Planpassager -

ObjectiD2

& Ekod.Lemmest

& _Ekod.Nynash )
& Plan Sjodik

& Plan Lagmans

(& Port Vomb )




Probability - wildboar passing through

Markanta skillnader mellan objekt

100%

75%
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50% emmestrotorp

25%

0%

Ekod.Lemmest Ekod.Nynéash Plan Sjodik Plan_Lagmans

1

Port Vomb

ObjectiD2

& Ekod.Lemmest

& _Ekod Nynash )
& Plan Sjodik

& Plan Lagmans

(& Port Vomb )




Probability - roe deer passing through
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Markanta skillnader mellan objekt

Planpassager

ObjectID2

Ekod Ekeb
Ekod.Lemmest
Ekod Nynéash
Ekod.Sandsjob
Plan_Haraldsm.
Plan.Holmgard
Plan_Sjodik
Plan Lagmans
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Port Katth
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Port Tenhult
Port.Vomb




Probability - roe deer passing through

Markanta skillnader mellan objekt
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Probability - roe deer passing through
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Markanta skillnader mellan objekt
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Markanta skillnader mellan objekt
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ObjectID2
(& Ekod Ekeb )
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Plan.Holmgéard
Plan Lagmans
Port.Hamra
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Probability - fallow deer passing through
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Markanta skillnader mellan objekt

100% T

75%

ObjectID2
(& Ekod Ekeb )

Ekod.Lemmest
Ekod.Sandsjob
Plan.Holmgéard
Plan Lagmans
Port.Hamra
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Probability - fallow deer passing through
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Markanta skillnader mellan objekt

100% T

75%

ObjectIiD2
anne® ( Ekod Ekeb )

Ekod.Lemmest
Ekod.Sandsjob
Plan.Holmgéard
Plan Lagmans
Port.Hamra
Port.Vomb

50%

Lemmestrotorp
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Probability - fallow deer passing through
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Ingen skillnad

Ex: Ldagre % passage

Ingen skillnad
Ex: Hogre % passage

Ingen skillnad
Ex: Lagre % passage
Ex: Hogre % passage
Ekodukt

-

2 ekod vs 2 plan
4 ekod vs 4 plan

3 ekod vs 2 plan

Planpassage

-

2 planvs 1 port

ans’ ‘-..‘ 4 plan VS 4 pOrt

2 planvs 2 port

Sammantagna monstret:

Fa skillnader mellan passagetyper.

Typ av passage ar INTE avgorande

faktor for funktionen som
viltpassage!

Individuella skillnader — personlighet
Olika avsikter; att korsa eller fodosoka

Hogre % passage
(Saknar ex)

Hogre % passage
Ex: Lagre % passage

Ingen skillnad

Ex: Lagre % passage

Ex: Hogre % passage
Port
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